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ESTADO DE SERGIPE ,
FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE DE CARMOPOLIS

JUSTIFICATIVA DE DISPENSA DELICITACAQ N°32/2020

Nos termos do art. 24 da Lei no. 8.666/93, e alteragbes posteriores, o Fundo
Municipal de Saide de Carmépolis, através da Secretéria Adjunta a senhora Maria Quitéria
dos Santos, apresenta justificativa para 2 Contratacio de empresa especializada
visando a aquisicio parcelada de gas de cozinha para atender as necessidades do
Fundo Municipal de Sadde, mediante as consideractes a seguir:

Considerando a necessidade de aquisicdo de gas de cozinha botijdo de 13Kg;

Considerando que a aquisi¢do de gds de cozinha botijdo de 13Kg destina-se a
atender as necessidades do Fundo Municipal de Sadde;

Considerando que o custo econdmico para essa licitacdo é superior ao beneficio
dela extraivel e gue a pequena relevancia econdmica néo justifica os gastos com uma
licitagdo comum;

Considerando que um procedimento licitatério é desnecessario, pois se tem,
neste caso, hipétese de dispensa de licitagdo, com espeque no art. 24 I da Lei n® 8.666/93
e suas aiteragdes;

Considerando que o art. 26 da Lei n° 8.666/93, com a redagdo dada pela Lei n®
11.107/05, em seu paragrafo Unico, estabelece as condigdes formais para a composi¢do do
processo de dispensa de licitagdo - razdo da escolha do fornecedor ou executante e
justificativa do prego - ainda que dispensada a justificativa para o presente caso, de
acordo com o caput do mesmo artigo supramencionado, o qual achamos por bem
transcrever:

“Art. 26. As dispensas previstas nos §§ 20 e 4° do art. 17 e no

inciso IIT e sequintes do art. 24, as situagdes de inexigibilidade
referidas no art. 25, pecessariamente justificadas, e o

retardamento previstoc no finai do paragrafo dnico do art. 8° desta
Lei deverdo ser comunicados, dentro de 3 (trés) dias, & autoridade
superior, para ratificacdo e publicagdo na imprensa oficial, no prazo
de 5 (cinco) dias, como condicdo para eficacia dos atos.

Paragrafo dnico. O processo de dispensa, de inexigibilidade ou de
retardamento, previsto neste artigo, serd instruido, no que couber,
com 05 seguintes efementos:

(...)

II - razdo da escolha do fornecedor ou executante;

III - justificativa do precoc;

{...}" (destaquei).

Considerande, ainda, que em atendimento & supra aludida norma legal,
esclarecemos que a escolha da empresa Comercio de Gas Baixo S0 Francisco Ltda n3o foi
contingencial. Prende-se ac fato de ter sido ela a que apresentou 0 menor preco dentre
aquelas que apresentaram propostas para aquisicdo de gas de cozinha botijdo de 13Kg e que
0 prego, conforme se pode constatar através da confrontagdo dos orcamentos apresentados
pelas demais empresas e da proposta apresentada pela empresa vencedora, verifica-se,
facilmente, ser este compativel com os praticados no mercado, estando, inclusive, um pouco
abaixo daqueles.

Considerando, por fim, que em mesmo sendo dispensada a justificativa, neste
caso, par ndo prevista no caput suso-aludido artigo, atemeo-nos aos ensinamentos do Ilustre
Administrativista Prof. Marcal Justen Filho, em sua obra Cementarios & Lei de Licitagfes e
Contratos Administrativos, quando preconiza que: “Menhum gestor de recursos publicos
pederia escusar-se a justificar uma contratacio direta sob o fundamento de que a hipétese O/
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ndo estava prevista no art. 26.” 1, é que assim o fizemos, aliados aos entendimentos o
Tribunal de Contas da Unido:

“*Nas dispensas ou inexigibilidades de licitagao, fa¢a constar nos
autos as necessarias justificativas da despesa, atendendo a
exigéncia constante no artigo 26, caput, da Lei 8,.666/15983.” 2

Ex positis é que entendemos ser dispensada a licitagdo, pois caracterizada estd a
situacdo enquadrada na forma do artigo 24, 11, ¢/c art. 26, paragrafo unico, todos da Lei n®.
8.666/93, em sua edigdo atualizada.

Assim, colhidas as propostas de precos de trés empresas sendo elas: Comércio
de Gas Baixo Sdo Francisco Ltda, Lucivalda dos Santos Lobdo e Hovertaine Messias
dos Santos, analisada a documentacdo exigida foi, como ja dito, classificada a empresa
Comercio de Gas Baixo S3o Francisco Ltda em 1° lugar, por ter apresentado menor
prego. A proposta da empresa vencedora apresentou o seguinte valor: R$ 6.000,00 (seis
mil reais) para a aquisigio de gas de cozinha botijdc de 13Kg.

As despesas decorrentes da presente dispensa de licitacdo correrdo por conta
seguinte dotagdo orgamentaria;

UO: 26043 - Fundo Municipal de Sadde

ACAOD: 2059 - Hospital Municipal

2046 - Manutencdo da Secretaria Municipal de Sadde

Elemento de Despesa - 3390.30.00 - Material de Consumo

FR: 211/214/240-Receitas de Impostos e de Transparéncia de

Impostos- Saiide/ Bloco de Custeio/Royalties do Petréleo vinculadas a
Saade

) Entdo, em cumprimento ao disposte no caput do art. 26 da mesma norma
Juridica, ainds que desnecessério, por nde contemplado naguele artigo, mas a titulo de
formalizacdo, submetemos a presente justificativa ac Excelentissimo Senhor Secretdrio do
Fundo Municipal de Salde, para apreciagdo e posterior ratificaco.

Carmopolis/SE, 09 de setembro de 2020
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