o

ESTADO DE SERGIPE
FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE

JUSTIFICATIVA DE DISPENSA

LICITACAO N° 06/2021

Nos termos do art. 24 da Lei n°. 8.666/93, e alteragdes posteriores, a Diretora da
Divisdo de Suprimento e Distribui¢do vem apresenta justificativa para a Contratagdo de empresa
para aquisi¢do de pneus novos automotivos, destinados a suprir as necessidades do Fundo
Municipal de Saude, devidamente identificada, com fulcro na legislagdo em vigor, mediante as
consideragdes a seguir:

Considerando que a aquisigdo de pneus novos automotivos para esta secretaria ndo
se refere a parcelas de uma mesma aquisicdo que possa ser realizada conjunta,
concomitantemente e de uma sé vez;

Considerando que o custo econémico para essa licitagdo é superior ao beneficio
dela extraivel e que a pequena relevancia econdmica ndo justifica os gastos com uma licitacdo
comum;

Considerando que um procedimento licitatorio é desnecessario, pois se tem, neste
caso, hipotese de dispensa de licitagdo, com espeque no art. 24 I da Lei n° 8.666/93 e suas
alteragdes;

Considerando que o art. 26 da Lei n° 8.666/93, com a redagdo dada pela Lei n°
11.107/05, em seu paragrafo unico, estabelece as condi¢des formais para a composi¢do do
processo de dispensa de licitagdio — razdo da escolha do fornecedor ou executante e justificativa
do prego — ainda que dispensada a justificativa para o presente caso, de acordo com o caput
do mesmo artigo supramencionado, o qual achamos por bem transcrever:

“Art. 26. As dispensas previstas nos §§ 2° e 4° do art. 17 e_no inciso
11 e seguintes do art. 24, as situagdes de inexigibilidade referidas no
art. 25, necessariamente justificadas, e o retardamento previsto no
final do paragrafo unico do art. 8° desta Lei deverdo ser comunicados,
dentro de 3 (trés) dias, a autoridade superior, para ratificacdo e
publicagdo na imprensa oficial, no prazo de 5 (cinco) dias, como
condigdo para eficacia dos atos.

Paragrafo unico. O processo de dispensa, de inexigibilidade ou de
retardamento, previsto neste artigo, sera instruido, no que couber, com
os seguintes elementos:

(o)

II — Razdo da escolha do fornecedor ou executante;

111 — Justificativa do prego;

(...)” (destaquei).

Considerando, ainda. que em atendimento a supra aludida norma legal,
esclarecemos que a escolha da empresa PNEUS CENTER EIRELI, nio foi contingencial.

Prende-se ao fato de ter sido ela a que apresentou O menor prego dentre aquelas que
apresentaram propostas para aquisicdo de pneus e que O prego, conforme se pode constatar
através da confrontagdo dos orgamentos apresentados pelas demais empresas e da proposta
apresentada pela empresa vencedora, verifica-se, facilmente, ser este compativel com os
praticados no mercado, estando, inclusive, um pouco abaixo daqueles.
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Considerando, por fim, que em mesmo sendo dispensada a justificativa, neste caso,
por ndo prevista no caput suso-aludido artigo, atemo-nos aos ensinamentos do Ilustre
Administrativista Prof. Marcal Justen Filho, em sua obra Comentarios a Lei de Licitagdes e
Contratos Administrativos, quando preconiza que: “Nenhum gestor de recursos publicos
poderia escusar-se a justificar uma contratagdo direta sob o fundamento de que a hipdtese ndo

estava prevista no art. 26.” ', é que assim o fizemos, aliados aos entendimentos o Tribunal de
Contas da Uni#o:

“Nas dispensas ou inexigibilidades de licita¢do, faga constar nos autos
as necessarias justificativas da despesa, atendendo a exigéncia
constante no artigo 26, caput, da Lei 8.666/1993.” .

Ex positis é que entendemos ser dispensada a licitagdo, pois caracterizada esta a
situagdo enquadrada na forma do artigo 24, I, c/c art. 26, paragrafo Gnico, todos da Lei n°.
8.666/93, em sua edigdo atualizada.

Assim, colhidas as propostas de pregos de trés empresas sendo elas: PNEUS
CENTER EIRELI, TRANS PASSOS AUTO CENTER, e o LOJAO DOS PNEUS E
RODAS, analisada a documentagdo exigida foi, como ja dito, classificada a empresa PNEUS
CENTER EIRELI em 1° lugar, por ter apresentado menor pre¢o. A proposta da empresa
vencedora apresentou o seguinte valor: R$ 1.840,00 (um mil oitocentos e quarenta reais) para
a aquisi¢@o de pneus.

Entdo, em cumprimento ao disposto no caput do art. 26 da mesma norma juridica,
ainda que desnecessdrio, por nao contemplado naquele artigo, mas a titulo de formalizagéo,
submetemos a presente justificativa a Excelentissima Senhora Secretaria do Fundo Municipal de
Satde, para apreciagdo e posterior ratificagdo.

Carmopolis/SE, 11 de fevereiro de 2021.

Alana Nascimento dos Santos
Diretora da Divisio de Suprimento e Distribui¢do

1 jn JUSTEN Filho, Margal. Comentarios a Lei de Licitagdes € Contratos Administrativos. 2006. Dialética.
2 Acérddo 819/2005 — Plenario — TCU.
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MUNICIPIO DE CARMOPOLIS
FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE

RATIFICACAO DE JUSTIFICATIVA

A Secretiria Municipal de Satide, EVELYN CHRISTIAN SILVA CARVALHO, tendo
em vista a justificativa apresentada pela Diretora da Divisdo de Suptimento e Distribuicao,
sobre a Contratacio de empresa para aquisi¢io de pneus novos automotivos, destinados a
suprir as necessidades do Fundo Municipal de Satde, de acordo com as especificagoes
constantes em seu Projeto Basico, com Dispensa de Licitacao, fulcrada Art. 24, 11, da Lei
n° 8.666/93, direto com empresa PNEUS CENTER EIRELI, CNPJ: 01.132.580/0001-
33, o valor total estimado em R$ 1.840,00 (um mil oitocentos e quatenta reais). Resolve
RATIFICAR 2 justificativa apresentada e ordenar sua publicagio em cumprimento 2o

disposto no att. 26 do supracitado diploma legal.

Carmépolis/SE, 11 de fevereiro de 2021.

‘ODC(L,WPC\Q\Q
EVELYN CHRISTIAN SILVA CARVALHO
Secretaria Municipal de Saide



