- e i -

o~
4
FLAP
i
s
: sl '_ - \\
: *—E“-;-—;— PREFEITURA MUNICIPAL DE MALHADA DOS BOIS -
i BT PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO
et skl Im!.( |
LT .
__ ANALTSE PREVIA | N° 17/2023 | DATA 24.01.2023
REFERENCIA  INEXIGIBILIDADE n® 11/2023/ADM
DESTINATARIO | COM.SSAO DE LICITACAQ - )

I - RELATORIO

Trata-se de solicitacdo da Comissd3o de Licitag@o a esta Assessoria Juridica, sobre a
possibilidade de contratagdc artistica de grupo musical para o evento em comemoracio a
Festa do Povoado Cruz da Dazela, no dia 04/02/2023, pela r odalidade de inexigibilidade
do procedimento licitatorio,

II - CONSIDERACOES E FUNDAMENTACAO

CONSIDERANDO que a efetivacdo dos contratos realizados pela administracdo plblica
alheios a seara juridica tramita igualmente por outros setores, e, partindo-se da premissa
gue os orgdos e servidores competentes para a sua apreciaco detém os conhecimentos
especificos necessarios 2 os analisaram adequadamente, verificando exatiddo das
informagdes constantes dos autos e atuando em conformidad. com suas atribuigdes.

CONSIDERANDO que apds » trdmite nos demais depastamentos desta municipalidade,
chegou a esta Assessoria luridica para que se manifeste acerca da legalidade da
contratacdo de show artistizo musical do artista Niltinho Sow a ser realizado no dia
04/02/2023 no Povoado Cru: da Donzela, neste Municipio de Malhada dos Bois.

CONSIDERANDO qgue nos =zutos consta a indicagde da d-tagdo orgamentaria com a
referida disposicdo financeir:. rara realizagdo da contratacdw: almejada, juntamente com
documentos pertinentes pars a contratagdo por inexigibilidade de licitagc8o, documentos
comprobatorios da regularidz e fiscal da empresa, sendo que iados foram conferidos pelos
setores responsaveis.

CONSIDERANDO que a inexigibilidade de licitagdo ¢ = moduolidade utilizada por quanto
existente impossibilidade de submeter & competicao, que afasta o dever geral de licitar,
insculpido no art. 37, XX! da Constituicdo Federal.

CONSIDERANDO que essa 'mpossibilidade sempre decoire do objeto, seja porgue (nico,
como nos casos de produto exclusivo, seja porque mesmo ndo sendo exclusivo, se mostra
inconciliavel com a ideie de comparagdo objetiva de propostas, e é aqui justamente o que
so amolda a hipdtese ora am axame,.

CONSIDERANDO que a r:tural subjetividade reiativa & artes torna complexa a
comparacao objetiva que car ~teriza o procedimento licitatéric todavia, a Lei de Licitacdes
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A i clar/a’ e restritiva ao ‘dentificar = inviabilidade de licitacdo para contratacio de

rofissfonal de qualquer seior artistico, diretamente ou atrivés de empresario exclusivo,
desde que consagrado pela critica especializada ou pela ozinido publica. (art. 25, inciso
I11)

CONSIDERANDO que os processcs relativos as situaghes de inexigibilidade,
necessariamente justificadas, deverdo ser instruidos com a razdo da escolha do fornecedor
ou executante e justificativa de prego. (art. 28)

CONSIDERANDO que a inexigibilidade de competicio decarre de falta de pluralidade de
alternativas, da impossibilidade de comparacdo objetiva entre as alternativas por ventura
existentes ou da inexisténcia de mercado concorrencial relativo ao objeto do futuro
contrato.

CONSIDERANDO no que diz respeiis a este expediente em andlise, a inviabilidade da
competicao decorre da escolha da adm:inistragdo, conforme especificads na justificativa e
demais documentos.

CONSIDERANDO que 2 inexigibilidace de licitagdo para o caso em tela € disposta no art.
25, inciso I11 da Lei n® 8.666/93, que dispde:

~rt. 25, E inexigivel a icitagas quando houver inviabilidade de
cempeticdo, em especial:

[...]

II1 - para contratagdo de profissional de qualguer setor
artistico, diretamente 2u através de empresdric exclusivo,
desde que consagrado pela critica especializada ou pela opinido
publica,

Para fins de instrucdo da inexigibilid=ic, o art. 26 da Lei de Licitagbes prevé que o referido
processo seja instruido comr os seguintes elementos:

Art. 26, As dispensas previstas nos §§ 29 e 49 do art. 17 & no
inciso IIT e sequintes do art. 24, as situacbes de inexigibilidade
referidas no art. 25, necessariamente  justificadas, e o
retardamento prevista no final do perdgrafo Unico do art. Bo
o2sta Lei deverdo ser comunicados, dentro de 3 (trés) dias, 8
autoridade superior, para ratificacic e publicacdo na imprensa
oficial, no prazo de 5 {cinco) dias, como condicdo para a
eficicia dos atas.

Paragrafo unico, O processo de dispensa, de inexigibilidade ou
de retardamento, previsto neste artigo, serd instruido, no que
couber, com 05 seguintes elermentos:

I - caracterizagdo da situagdo emergencial ou calamitosa que
justifivue a dispensa, quanda for o caso;

I - caracterizagdo da situacds emergencal, calamitosa ou de
grave € iminente risco 2 seguranca publica que justifique a
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dispensa, quando for o caso;

I1 - razdo da escolha do fornecedor ou executante;
IT1 - justificativa do preco.

[V - documento de aprovacdo dos projetos de pesquisa aos
fquais 0s bens serdo alocados.

A razao da escolha foi justificada e a contratagdo sera efetivada através do senhor NILTON
SANTOS NASCIMENTO.

O preco da contratagdo nos termos do dispositivo acima foi justificado, incluindo-se ao
processo, notas fiscais de outros municipios contratantes.

III - CONCLUSAO

Diante das consideracdes acima expostas, OPINA este assessor juridico pela contratacdo
direta do artista Niltinho Show, através do processo de inexigibilidade de licitagdo, com
fulcro no art, 25, inciso III da Lei n? 8.6866/93,

Informa-se tambem que o presente parecer juridico ndo possui carater vinculante, podendo
o Chefe do Executive dispor de forma divergente, se entender gue seja de melhor juizo.

AANOEL FRANCISCO DINIZIO NETO
CAB/SE 10,871
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